PHỤ LỤC CỦA KẾ HOẠCH BÀI DẠY BÀI 2 – LỚP 12
TÊN BÀI: NGUYÊN TẮC ĐẠO ĐỨC VÀ TRÁCH NHIỆM CÔNG DÂN TRONG XÃ HỘI AI
Quy ước đánh số để không trùng với phụ lục của các kế hoạch bài dạy khác: phụ lục ghi “PL12.2.x”, phiếu học tập ghi “Phiếu học tập 12.2.x” (lớp 12, bài 2, số thứ tự).
	Mã
	Tên
	Dành cho
	Dùng ở

	PL12.2.1
	Thẻ ghép dự án camera đếm lượt vào thư viện và Phiếu học tập 12.2.1
	Nhóm
	HĐ 2.1, 4

	PL12.2.2
	Hồ sơ thiết kế “Chấm Nhanh” 1.0 và Phiếu học tập 12.2.2 (kèm kết quả mẫu)
	Nhóm
	HĐ 2.2, 4

	PL12.2.3
	Thẻ tình huống công dân và Phiếu học tập 12.2.3, Phần A
	Nhóm
	HĐ 2.3, 3, 4

	PL12.2.4
	Phiếu học tập 12.2.3, Phần B: Kiểm chứng trước khi chia sẻ (kèm tin mẫu và kết quả mẫu)
	Nhóm
	HĐ 2.3, 3, 4

	PL12.2.5
	Mẫu bộ khuyến nghị của lớp
	Nhóm
	HĐ 2, 4

	PL12.2.6
	Mô tả mức đánh giá của bài và mẫu câu nhận xét
	GV
	mục IV

	PL12.2.7
	Bảng kiểm an toàn và trách nhiệm của bài
	GV
	Trước giờ dạy

	PL12.2.8
	Lưu ý về đánh giá của bài
	GV
	mục IV

	PL12.2.9
	Sản phẩm và gợi ý đáp án theo hoạt động
	GV
	Các hoạt động; mục IV



PL12.2.1. Thẻ ghép dự án camera đếm lượt vào thư viện và Phiếu học tập 12.2.1
Mười hai thẻ quyết định của nhóm phát triển (giả định):
	Thẻ
	Nội dung

	1
	Camera chỉ đếm số người đi qua cửa, xử lí ngay trên thiết bị, không lưu hình ảnh khuôn mặt.

	2
	Dùng nhận diện khuôn mặt để ghi tên từng HS vào thư viện, gửi danh sách “ít đến thư viện” cho GV chủ nhiệm mà không thông báo trước.

	3
	Dán biển ở cửa: “Khu vực có camera đếm lượt, không ghi hình khuôn mặt; thắc mắc liên hệ câu lạc bộ Tin học.”

	4
	Không công bố cách đếm và sai số; khi được hỏi, nhóm trả lời “bí mật kĩ thuật”.

	5
	Thử 3 ngày, so với đếm tay: tay đếm 250 lượt, camera đếm 240 lượt (sai lệch 4%); ghi sổ theo dõi lỗi, cử người phụ trách sửa.

	6
	Camera đếm sai khiến thư viện đóng cửa sớm; nhóm trả lời “lỗi do máy, không phải do chúng em”.

	7
	Lắp camera chắc chắn, dây điện đi trong ống, không che lối thoát hiểm; hệ thống tự tắt ngoài giờ mở cửa.

	8
	Để máy chạy cả ngày đêm, dây nối tạm vắt ngang lối đi cho “đỡ tốn công”.

	9
	Kiểm tra camera đếm đúng với bạn đi xe lăn, bạn đi theo nhóm, bạn đội mũ trùm.

	10
	Camera đặt quá cao nên bỏ sót người đi xe lăn; số liệu được dùng để đề xuất bớt chỗ ngồi ở khu vực lối đi riêng cho xe lăn.

	11
	Số liệu giờ cao điểm được dùng để mở thư viện thêm giờ trưa và thêm chỗ ngồi cho HS bán trú.

	12
	Chi 12 triệu đồng mua thiết bị mới dù dùng lại được camera cũ; mục đích chính là có sản phẩm dự thi, không ai dùng số liệu.


Phiếu học tập 12.2.1: kẻ vào vở:
	Nguyên tắc
	Ví dụ (thẻ số, tóm tắt)
	Phản ví dụ (thẻ số, tóm tắt)
	Câu hỏi kiểm tra khi rà soát sản phẩm

	An toàn
	
	
	

	Công bằng
	
	
	

	Minh bạch
	
	
	

	Tôn trọng quyền riêng tư
	
	
	

	Trách nhiệm
	
	
	

	Lợi ích xã hội
	
	
	


Hướng dẫn đánh giá: nhóm đạt khi ghép thẻ với nguyên tắc có lập luận đúng (chấp nhận cách ghép khác nếu lập luận đúng), mỗi nguyên tắc có một câu hỏi kiểm tra cụ thể, chỉ ra được một thẻ liên quan nhiều nguyên tắc.
PL12.2.2. Hồ sơ thiết kế “Chấm Nhanh” 1.0 và Phiếu học tập 12.2.2 (kèm kết quả mẫu)
Hồ sơ (giả định). Mục đích: gợi ý điểm bài luận Ngữ văn thang 10, giảm thời gian chấm của GV.
	Quyết định
	Nội dung

	1
	Huấn luyện bằng 5 000 bài luận các năm trước: 4 600 bài của 3 trường thành phố, 400 bài của 1 trường miền núi.

	2
	Điểm ứng dụng chấm được ghi thẳng vào sổ điểm, không cần GV xem lại.

	3
	HS chỉ nhận con số điểm, không có nhận xét theo tiêu chí, không có nút đề nghị chấm lại.

	4
	Lưu toàn bộ bài luận kèm họ tên, lớp, không thời hạn; chia sẻ cho công ty đối tác để “cải tiến mô hình”, không hỏi ý kiến HS.

	5
	Trước khi dùng, thử trên 200 bài đã có điểm GV, công bố “sai lệch trung bình 0,6 điểm”.

	6
	Phiếu điểm có dòng “Kết quả do AI chấm”.

	7
	Máy chủ chỉ chạy khi có bài cần chấm, tự tắt khi không dùng; thời gian GV tiết kiệm được dành để phản hồi riêng cho từng HS.

	8
	Tự động trừ 2 điểm với bài bị bộ phát hiện đánh dấu “nghi viết bằng AI”; bộ phát hiện chưa được kiểm thử. GV thử nhanh trên 30 bài HS tự viết tại lớp: 7 bài bị đánh dấu.


Kết quả thử nghiệm trên 200 bài (sai lệch = chênh lệch giữa điểm ứng dụng và điểm GV):
	Nhóm bài
	Số bài
	Sai lệch trung bình
	Số bài lệch từ 1 điểm trở lên

	HS trường thành phố
	150
	0,4 điểm
	20

	HS trường miền núi
	50
	1,2 điểm
	21

	Chung
	200
	0,6 điểm
	41


Lời nhắc chuẩn bị sẵn cho chatbot: “Dưới đây là hồ sơ thiết kế giả định của một ứng dụng chấm bài luận gồm 8 quyết định và bảng kết quả thử nghiệm. Hãy đánh giá từng quyết định theo sáu nguyên tắc: an toàn, công bằng, minh bạch, tôn trọng quyền riêng tư, trách nhiệm, lợi ích xã hội; với mỗi quyết định ghi phù hợp, chưa đủ hoặc vi phạm và lí do.” (dán kèm hai bảng trên).
Phiếu học tập 12.2.2: kẻ vào vở:
	Quyết định
	Nhóm kết luận, nguyên tắc
	Bằng chứng
	Chatbot kết luận
	Bên nào có bằng chứng?
	Đề xuất sửa

	1
	
	
	
	
	

	2
	
	
	
	
	

	3
	
	
	
	
	

	4
	
	
	
	
	

	5
	
	
	
	
	

	6
	
	
	
	
	

	7
	
	
	
	
	

	8
	
	
	
	
	


Khai báo sử dụng AI của nhóm: Công cụ …; Mục đích dùng …; Phần việc dùng AI …; Cách nhóm kiểm tra đầu ra …; Phần nhóm tự làm ….
Kết quả mẫu của chatbot (dùng khi máy lỗi hoặc mất mạng): Quyết định 1: “Phù hợp, dữ liệu 5 000 bài là đủ lớn, sai lệch trung bình 0,6 điểm là chấp nhận được.” Quyết định 2: “Vi phạm trách nhiệm, cần GV xem lại.” Quyết định 3: “Vi phạm minh bạch.” Quyết định 4: “Vi phạm quyền riêng tư.” Quyết định 5: “Phù hợp.” Quyết định 6: “Phù hợp.” Quyết định 7: “Phù hợp, lợi ích xã hội.” Quyết định 8: “Vi phạm, có thể nghi oan HS.”
Hướng dẫn đánh giá: nhóm đạt khi tính đúng số liệu từng nhóm trường, kết luận vi phạm ở các quyết định 1, 2, 3, 4, 8, chỉ ra kết luận sai của chatbot về quyết định 1 (chưa xét số liệu từng nhóm) và về quyết định 5, 6 (ghi “Phù hợp” khi còn chưa đủ), đề xuất sửa khả thi cho hai quyết định và khai báo đủ năm ý.
PL12.2.3. Thẻ tình huống công dân và Phiếu học tập 12.2.3, Phần A
Phiếu học tập 12.2.3, Phần A: kẻ vào vở (thẻ A, B, C, D như Hoạt động 2.3; tên nhân vật giả định):
	Câu hỏi
	Trả lời của nhóm

	1. Hành vi nào có vấn đề?
	

	2. Ai bị ảnh hưởng, tác hại gì?
	

	3. Trái với ý nào: (1) an toàn, trung thực, có đạo đức; (2) tôn trọng quyền riêng tư và dữ liệu của người khác; (3) không lan truyền thông tin sai lệch, gian lận, gây hại; (4) môi trường số tích cực, công bằng, nhân văn
	

	4. Trách nhiệm của người thực hiện; của người nhận, người chứng kiến
	

	5. Việc nên làm ngay và sau đó
	


Hướng dẫn đánh giá: nhóm đạt khi xác định đúng ít nhất hai ý bị vi phạm, nêu được tác hại với người cụ thể, việc nên làm cụ thể cho cả người thực hiện và người chứng kiến.
PL12.2.4. Phiếu học tập 12.2.3, Phần B: Kiểm chứng trước khi chia sẻ (kèm tin mẫu và kết quả mẫu)
Tin mẫu (giả định): Tài khoản “Tin nóng 24h” đăng lúc 6 giờ 10 phút: “KHẨN: Hồ thuỷ lợi Đồng Mây vỡ đập lúc 5 giờ sáng nay, nước đang tràn về 3 xã, yêu cầu sơ tán ngay! Chia sẻ để cứu người!” kèm ảnh nước trắng xoá tràn qua mái nhà, có biển báo chữ bị méo.
	Bước
	Em làm gì / tìm ở đâu
	Kết quả (ghi đường dẫn nguồn)

	Dự đoán
	Thật hay giả? Hai dấu hiệu
	

	1. Nguồn gốc
	Ai đăng, khi nào, có ghi cơ quan phát tin không
	

	2. Nguồn chính thống
	Trang cơ quan phòng chống thiên tai, chính quyền địa phương, báo chí chính thống
	

	3. Tìm kiếm hình ảnh
	Ảnh gốc, ngày xuất hiện lần đầu
	

	4. Chi tiết bất thường
	Chữ, bóng đổ, vật thể lặp lại
	

	Đầu ra của chatbot (nếu có dùng)
	Ghi nguyên văn; không dùng làm bằng chứng duy nhất
	

	Kết luận
	Đã xác minh là sai / Chưa kiểm chứng được / Đã xác minh là đúng
	

	Hành động
	Không chia sẻ / báo cáo / gửi nguồn chính thống / chia sẻ kèm nguồn
	


Kết quả mẫu (dùng khi máy lỗi hoặc khi dùng tin mẫu): Trang cơ quan phòng chống thiên tai tỉnh và hai báo chính thống không có tin vỡ đập; bản tin chính thống lúc 7 giờ cùng ngày: “Hồ Đồng Mây đang xả tràn theo quy trình, mực nước an toàn, chưa có yêu cầu sơ tán.” Tìm kiếm hình ảnh: không có ảnh trùng trước ngày đăng. Kết luận: đã xác minh là sai. Hành động: không chia sẻ, báo cáo bài viết, gửi bản tin chính thống cho người thân đã nhận tin.
Hướng dẫn đánh giá: phiếu đạt khi có ít nhất hai nguồn chính thống kèm đường dẫn, phân biệt được “đã xác minh là sai” và “chưa kiểm chứng được”, hành động phù hợp với kết luận.
PL12.2.5. Mẫu bộ khuyến nghị của lớp
	Ý của trách nhiệm công dân
	Khuyến nghị (Nên / Không …)
	Vì
	Tự kiểm tra bằng cách

	1. An toàn, trung thực, có đạo đức
	
	
	

	
	
	
	

	2. Tôn trọng quyền riêng tư và dữ liệu của người khác
	
	
	

	
	
	
	

	3. Không lan truyền thông tin sai lệch, gian lận, gây hại
	
	
	

	
	
	
	

	4. Môi trường số tích cực, công bằng, nhân văn
	
	
	

	
	
	
	


Cam kết cá nhân: “Trong tuần tới, em sẽ …”.
Hướng dẫn đánh giá: bộ khuyến nghị đạt khi đủ bốn ý, mỗi khuyến nghị có hành động cụ thể làm được ngay, lí do và cách tự kiểm tra; không nêu tên, không ám chỉ HS cụ thể.
Ghi chú chuyên môn, nguồn tư liệu và lưu ý khi dạy (dành cho GV)
- Câu trả lời mong đợi của từng hoạt động ghi ở dòng c (Sản phẩm) trong tiến trình; GV chấp nhận câu trả lời khác nếu HS giải thích có căn cứ.
- Kiến thức nền và cách xử lí khi lớp chưa học bài trước: xem hàng HS ở mục II.
- Tham chiếu tài liệu tập huấn giáo viên triển khai nội dung giáo dục AI: Phần II, mục C.1 (Thiên lệch, công bằng, minh bạch và trách nhiệm giải trình); mục C.3 (Nội dung giả mạo, thao túng, thông tin sai lệch và các nguy cơ đối với trẻ em); Phần IV, mục 9.1 (Hướng dẫn tổ chức các chuyên đề giáo dục AI).
Gợi ý theo dõi: số nhóm ghép đúng nguyên tắc đạo đức với biểu hiện ở Hoạt động 2.1; số nhóm phân tích được trách nhiệm công dân ở Hoạt động 2.3; chất lượng bộ khuyến nghị ở Hoạt động 4.
PL12.2.6. Mô tả mức đánh giá của bài và mẫu câu nhận xét
Bài này dùng cả bốn tiêu chí; tiêu chí “Kiểm chứng và tư duy phản biện” dùng chính cho Phiếu học tập 12.2.2 và Phiếu học tập 12.2.3, Phần B; tiêu chí “An toàn, đạo đức, trách nhiệm” dùng chính cho Phiếu học tập 12.2.3, Phần A và bộ khuyến nghị.
	Tiêu chí
	Đạt
	Khá
	Tốt

	Đáp ứng nhiệm vụ YCCĐ
	Nêu được tên sáu nguyên tắc và bốn ý của trách nhiệm công dân; ví dụ còn chung chung.
	Minh hoạ đúng mỗi nguyên tắc bằng ví dụ và phản ví dụ; phân tích đúng ý bị vi phạm trong tình huống.
	Vận dụng nguyên tắc để rà soát sản phẩm và đề xuất sửa khả thi; phân tích được trách nhiệm của nhiều vai trong tình huống.

	Kiểm chứng và tư duy phản biện
	Ghi lại đầu ra của chatbot, kết quả tìm kiếm khi có hướng dẫn.
	Dùng số liệu từng nhóm để đánh giá; kiểm chứng tin bằng ít nhất hai nguồn chính thống.
	Chỉ ra được vì sao số trung bình hoặc nhận định của chatbot gây hiểu sai; phân biệt “đã xác minh là sai” và “chưa kiểm chứng được”.

	An toàn, đạo đức, trách nhiệm
	Nhận ra hành vi sai khi được nhắc.
	Nêu được việc nên làm cụ thể cho người thực hiện và người chứng kiến; khai báo đúng việc dùng AI.
	Đề xuất được khuyến nghị cụ thể, kiểm tra được, góp phần tạo môi trường số tích cực và tự cam kết thực hiện.

	Hợp tác và trình bày
	Hoàn thành phần việc theo vai; trình bày được kết quả chính.
	Phối hợp tốt, phản biện có bằng chứng; trình bày rõ.
	Điều hành thảo luận hiệu quả, tiếp thu phản biện và điều chỉnh kết luận có căn cứ.


Mẫu câu nhận xét (GV điều chỉnh theo bài làm của từng HS, dùng khi ghi nhận xét gửi GV chủ nhiệm):
- Mức Đạt: “Em nêu được các nguyên tắc đạo đức và các ý của trách nhiệm công dân; em cần minh hoạ bằng ví dụ cụ thể hơn.”
- Mức Khá: “Em minh hoạ đúng nguyên tắc bằng ví dụ và phản ví dụ, phân tích đúng ý bị vi phạm trong tình huống.”
- Mức Tốt: “Em dùng nguyên tắc để rà soát sản phẩm, đề xuất sửa khả thi và phân tích được trách nhiệm của nhiều người trong tình huống.”
PL12.2.7. Bảng kiểm an toàn và trách nhiệm của bài
Nội dung bảy dòng kiểm tra: Tài liệu tập huấn cấp trung học phổ thông, Bảng 8.5. Bảng dưới đây ghi kết luận và minh chứng của bài theo số dòng.
	Dòng
	Có
	Không áp dụng
	Minh chứng ghi chú

	1
	☑
	□
	Chỉ dùng chatbot, công cụ tìm kiếm được nhà trường cho phép; GV kiểm tra điều kiện tuổi trước giờ học.

	2
	☑
	□
	Tài khoản nhà trường cấp hoặc chế độ không đăng nhập; kết quả mẫu ở PL12.2.2, 4.

	3
	☑
	□
	Chỉ nhập hồ sơ giả định; tìm kiếm với ảnh, tin GV cung cấp.

	4
	☑
	□
	Đối chiếu nhận định của chatbot với số liệu (HĐ 2.2); kiểm chứng tin bằng nguồn chính thống (HĐ 3).

	5
	☑
	□
	Quyết định 2 sau khi sửa: GV quyết định điểm chính thức; HS tự kết luận và quyết định hành động khi gặp tin nghi giả.

	6
	☑
	□
	Khai báo sử dụng AI trong Phiếu học tập 12.2.2 và bộ khuyến nghị (nếu có dùng).

	7
	☑
	□
	Dừng thao tác, chuyển sang kết quả mẫu ở phụ lục.


PL12.2.8. Lưu ý về đánh giá của bài
- Ba nguyên tắc chung (trọng tâm đánh giá, đóng góp của từng HS, công bằng trong tiếp cận) và căn cứ Công văn số 5588/BGDĐT-GDPT ngày 19/8/2026: xem Hướng dẫn chung của bộ kế hoạch bài dạy, mục I.
- Hướng dẫn và khai báo. Phần lớn nhiệm vụ của HS thực hiện trên giấy. Nếu HS có dùng công cụ AI ở nhà để tìm hiểu sản phẩm, HS khai báo năm ý: công cụ đã dùng; mục đích dùng; việc đã nhờ công cụ làm; phần HS tự làm; cách HS kiểm chứng kết quả.
PL12.2.9. Sản phẩm và gợi ý đáp án theo hoạt động
Hoạt động 1. Mở đầu: Có nên để “Chấm Nhanh” bài kiểm tra giữa kì? (6 phút)
Mức tin tưởng và lí do ghi vở, ví dụ: “Mức 4, vì sai lệch 0,6 điểm là nhỏ.” / “Mức 2, vì chưa biết ứng dụng học từ bài của ai, ai xem lại điểm, bài của em có bị lưu không.”
GV ghi các câu hỏi “cần biết thêm” lên góc bảng; các câu này sẽ được xếp vào sáu nguyên tắc ở Hoạt động 2.1 và được trả lời bằng hồ sơ thiết kế ở Hoạt động 2.2.
Hoạt động 2.1. Hình thành kiến thức: Sáu nguyên tắc qua ví dụ và phản ví dụ (17 phút)
Đáp án ghép: An toàn: thẻ 7 (ví dụ), thẻ 8 (phản ví dụ). Công bằng: thẻ 9, thẻ 10. Minh bạch: thẻ 3, thẻ 4. Quyền riêng tư: thẻ 1, thẻ 2. Trách nhiệm: thẻ 5, thẻ 6. Lợi ích xã hội: thẻ 11, thẻ 12.
Câu hỏi kiểm tra (mẫu): An toàn: “Sản phẩm có thể gây hại cho người hoặc môi trường ở đâu?”, Công bằng: “Dữ liệu và kết quả có kém chính xác với nhóm người nào không?”, Minh bạch: “Người dùng có biết sản phẩm làm gì, sai số bao nhiêu, hỏi lại ở đâu?”, Quyền riêng tư: “Thu thập dữ liệu cá nhân nào, có cần không, ai được xem, lưu bao lâu?”, Trách nhiệm: “Ai kiểm thử, ai sửa lỗi, ai chịu trách nhiệm khi sai?”, Lợi ích xã hội: “Ai được lợi, có đáng chi phí và tài nguyên bỏ ra không?”
Thẻ liên quan nhiều nguyên tắc: Thẻ 2 (nhận diện khuôn mặt, gửi danh sách mà không báo trước) vi phạm cả quyền riêng tư và minh bạch; thẻ 10 (bỏ sót người đi xe lăn rồi dùng số liệu cắt chỗ ngồi) vi phạm công bằng và cả lợi ích xã hội. Nhóm ghép khác đáp án vẫn được chấp nhận nếu lập luận đúng.
Chốt: Sáu nguyên tắc là sáu câu hỏi phải đặt ra ở mọi bước thiết kế, phát triển sản phẩm AI. Một quyết định có thể vi phạm nhiều nguyên tắc; nguyên tắc chỉ có ý nghĩa khi được kiểm tra qua bằng chứng cụ thể.
Hoạt động 2.2. Hình thành kiến thức: Rà soát hồ sơ thiết kế “Chấm Nhanh” (22 phút)
Số liệu: Trường thành phố: 150 bài, sai lệch trung bình 0,4 điểm, 20/150 bài lệch từ 1 điểm trở lên (khoảng 13,3%). Trường miền núi: 50 bài, sai lệch trung bình 1,2 điểm, 21/50 bài (42%). Chung: (150 × 0,4 + 50 × 1,2) : 200 = 0,6 điểm; 41/200 bài (20,5%). Con số 0,6 che giấu việc bài của HS miền núi bị chấm lệch gấp 3 lần; dữ liệu huấn luyện có 4 600/5 000 bài (92%) của các trường thành phố.
Quyết định 1, Vi phạm công bằng: Dữ liệu huấn luyện lệch về trường thành phố, kết quả kém chính xác với HS miền núi. Sửa: bổ sung bài luận của nhiều vùng, kiểm thử và công bố sai số riêng từng nhóm.
Quyết định 2, Vi phạm trách nhiệm: Điểm vào thẳng sổ điểm, không ai xem lại, không rõ ai chịu trách nhiệm khi sai. Sửa: ứng dụng chỉ đưa điểm gợi ý, GV xem và quyết định điểm chính thức (đúng tinh thần Luật Trí tuệ nhân tạo số 134/2025/QH15: AI là công cụ hỗ trợ, quyết định cuối cùng là con người).
Quyết định 3, Vi phạm minh bạch: HS chỉ thấy con số, không biết tiêu chí, không có cách hỏi lại. Sửa: hiện nhận xét theo từng tiêu chí và kênh đề nghị chấm lại.
Quyết định 4, Vi phạm quyền riêng tư: Lưu bài kèm họ tên vô thời hạn, chia sẻ cho đối tác không hỏi ý kiến. Theo Luật Bảo vệ dữ liệu cá nhân số 91/2025/QH15, chủ thể dữ liệu có quyền được biết về hoạt động xử lí và đồng ý hoặc rút lại sự đồng ý. Sửa: bỏ họ tên trước khi lưu, đặt thời hạn xoá, xin đồng ý, không chia sẻ ra ngoài.
Quyết định 5, 6, Chưa đủ: Có kiểm thử và có ghi “Kết quả do AI chấm” là đúng hướng trách nhiệm, minh bạch, nhưng chỉ công bố số trung bình và chỉ ghi một dòng là chưa đủ.
Quyết định 7, Phù hợp: Tắt máy chủ khi không dùng, dành thời gian GV cho phản hồi riêng: thể hiện lợi ích xã hội và an toàn với môi trường.
Quyết định 8, Vi phạm an toàn, công bằng, trách nhiệm: Bộ phát hiện chưa kiểm thử đánh dấu nhầm 7/30 bài HS tự viết (khoảng 23%); tự trừ điểm gây hại cho HS bị nghi oan gian lận. Sửa: bỏ việc tự trừ điểm; nếu nghi ngờ, GV trao đổi với HS.
Đối chiếu với chatbot (theo kết quả mẫu): Chatbot phát hiện đúng quyết định 2, 3, 4, 8 nhưng kết luận quyết định 1 “chấp nhận được vì sai lệch trung bình nhỏ”, sai, vì không xét số liệu từng nhóm. Với quyết định 5, 6, chatbot ghi “Phù hợp” trong khi hồ sơ mới làm đúng hướng, chưa đủ. Nhận định của chatbot là một ý kiến cần kiểm tra, không phải bằng chứng.
Chốt: Đánh giá sản phẩm AI theo sáu nguyên tắc phải dựa trên bằng chứng. Số liệu trung bình có thể che giấu thiên vị; chatbot có thể bỏ sót vấn đề; con người kiểm tra, quyết định và chịu trách nhiệm.
Hoạt động 2.3. Hình thành kiến thức: Trách nhiệm công dân qua bốn tình huống (14 phút)
Thẻ A: Tạo và phát tán nội dung giả mạo mô phỏng người thật, dùng ảnh của người khác không xin phép, gây hại danh dự bạn nữ. Trái ý 1, 2, 3, 4. Luật An ninh mạng số 116/2025/QH15 (hiệu lực từ 01/7/2026) cấm dùng trí tuệ nhân tạo để giả mạo hình ảnh của người khác trái quy định của pháp luật và cấm phát tán thông tin xâm phạm nhân phẩm, danh dự của người khác. Việc nên làm: K gỡ ảnh, xin lỗi, báo GV chủ nhiệm; người nhận không chuyển tiếp, báo quản trị nhóm gỡ, báo GV, động viên bạn bị hại; “chỉ chuyển tiếp” cũng là lan truyền.
Thẻ B: Dùng AI để gian lận: kết quả không phản ánh năng lực, không công bằng với các bạn làm nghiêm túc, lan rộng sang 5 bạn. Trái ý 1 (trung thực) và ý 3 (gian lận). Việc nên làm: H nhận lỗi với GV, đề nghị làm lại; bạn được rủ từ chối; lớp đề nghị GV nêu rõ quy định dùng AI cho bài làm ở nhà.
Thẻ C: Lan truyền thông tin sai lệch về thiên tai: gây hoảng loạn, có người sơ tán không cần thiết, làm nhiễu thông tin cứu trợ, giảm uy tín trang câu lạc bộ. Trái ý 3 và ý 4. Việc nên làm: M gỡ bài, đăng đính chính kèm nguồn chính thống; lần sau kiểm chứng trước khi chia sẻ (Hoạt động 3).
Thẻ D: Đưa dữ liệu cá nhân của 42 bạn vào công cụ khi chưa được các bạn đồng ý. Trái ý 2 và ý 1. Luật Bảo vệ dữ liệu cá nhân số 91/2025/QH15 nghiêm cấm cố ý làm lộ dữ liệu cá nhân; mỗi bạn có quyền được biết và đồng ý về việc xử lí dữ liệu của mình. Việc nên làm: không dán dữ liệu người khác; nếu đã dán, xoá cuộc trò chuyện, báo lớp trưởng và GV; chỉ hỏi chatbot bằng thông tin chung, không định danh.
Chốt: Trách nhiệm công dân trong xã hội AI gồm bốn ý: dùng AI an toàn, trung thực, có đạo đức; tôn trọng quyền riêng tư và dữ liệu của người khác; không dùng AI để lan truyền thông tin sai lệch, gian lận hay gây hại; góp phần xây dựng môi trường số tích cực, công bằng, nhân văn. Trách nhiệm thuộc cả người tạo, người chia sẻ và người chứng kiến.
Hoạt động 3. Luyện tập: Kiểm chứng trước khi chia sẻ (18 phút)
Dấu hiệu nghi ngờ: Tài khoản không chính thức, tên kiểu “tin nóng”; không nêu cơ quan phát tin; lời kêu gọi gấp gáp, gây sợ hãi; ảnh có chữ trên biển báo bị méo, mái nhà bị lặp lại.
Kết quả kiểm chứng (theo tin mẫu): Trang của cơ quan phòng chống thiên tai tỉnh và báo chính thống không có tin vỡ đập; bản tin chính thống cùng ngày ghi hồ đang xả tràn theo quy trình, mực nước an toàn; tìm kiếm hình ảnh không thấy ảnh gốc trước ngày đăng, ảnh xuất hiện lần đầu trên tài khoản này.
Kết luận và hành động: Đã xác minh là sai (có bản tin chính thống trái ngược). Không chia sẻ; báo cáo bài viết với nền tảng; nếu người thân đã nhận tin, gửi đường dẫn nguồn chính thống. Nếu chỉ không tìm thấy nguồn xác nhận, kết luận là “chưa kiểm chứng được”, vẫn không chia sẻ.
Chốt: Trước khi chia sẻ: dừng, tìm nguồn gốc, đối chiếu nguồn chính thống, quyết định. Không tìm được nguồn tin cậy thì không chia sẻ. Công cụ phát hiện hay chatbot chỉ là gợi ý; kết luận dựa trên nguồn chính thống.
Hoạt động 4. Vận dụng: Bộ khuyến nghị sử dụng AI có đạo đức và trách nhiệm của lớp (13 phút)
Bộ khuyến nghị mẫu: (1) Kiểm tra đầu ra AI bằng ít nhất một nguồn tin cậy trước khi dùng vào bài làm. (2) Khai báo phần việc có dùng AI trong sản phẩm nộp cho GV. (3) Không dán họ tên, ảnh, điểm, số điện thoại của người khác vào công cụ AI. (4) Hỏi ý kiến trước khi dùng ảnh, giọng nói của bạn trong bất kì sản phẩm nào. (5) Không dùng AI khi bài kiểm tra quy định không dùng công cụ hỗ trợ. (6) Không chia sẻ tin chưa kiểm chứng được, kể cả khi thấy “có vẻ khẩn cấp”. (7) Khi thấy ảnh ghép, tin giả về bạn bè: không chuyển tiếp, báo quản trị nhóm và GV, nhắn động viên người bị hại. (8) Khi nhắc bạn dùng AI chưa đúng: góp ý riêng, tôn trọng, gợi ý cách làm đúng.
Bộ khuyến nghị của lớp đạt khi đủ bốn ý, mỗi khuyến nghị có hành động cụ thể, lí do và cách tự kiểm tra.
Chốt: Nguyên tắc đạo đức định hướng người làm ra sản phẩm AI; trách nhiệm công dân định hướng mỗi người dùng. Môi trường số tích cực được tạo nên từ những hành động nhỏ, lặp lại hằng ngày.



  PHỤ LỤC CỦA KẾ HOẠCH BÀI DẠY BÀI 2  –   LỚP 12   TÊN BÀI:  NGUYÊN TẮC ĐẠO ĐỨC VÀ TRÁCH NHIỆM CÔNG DÂN  TRONG XÃ HỘI AI   Quy ước đánh số để không trùng với phụ lục của các kế hoạch bài dạy khác: phụ  lục ghi “PL12.2.x”, phiếu học tập ghi “Phiếu học tập 12.2.x” (lớp 12, bài 2, số thứ tự).  

Mã  Tên  Dành  cho  Dùng ở  

PL12.2.1  Thẻ ghép dự án camera đếm lượt vào thư viện  và Phiếu học tập 12.2.1  Nhóm  HĐ 2.1, 4  

PL12.2.2  Hồ sơ thiết kế “Chấm Nhanh” 1.0 và Phiếu học  tập 12.2.2 (kèm kết quả mẫu)  Nhóm  HĐ 2.2, 4  

PL12.2.3  Thẻ tình huống công dân và Phiếu học tập  12.2.3, Phần A  Nhóm  HĐ 2.3, 3, 4  

PL12.2.4  Phiếu học tập 12.2.3, Phần B: Kiểm chứng  trước khi chia sẻ (kèm tin mẫu và kết quả mẫu)  Nhó m  HĐ 2.3, 3, 4  

PL12.2.5  Mẫu bộ khuyến nghị của lớp  Nhóm  HĐ 2, 4  

PL12.2.6  Mô tả mức đánh giá của bài và mẫu câu nhận  xét  GV  mục IV  

PL12.2.7  Bảng kiểm an toàn và trách nhiệm của bài  GV  Trước giờ dạy  

PL12.2.8  Lưu ý về đánh giá của bài  GV  mục IV  

PL12.2.9  Sản phẩm và gợi ý đáp án theo hoạt động  GV  Các hoạt  động; mục IV  

  PL12.2.1. Thẻ ghép dự án camera đếm lượt vào thư viện và Phiếu học tập  12.2.1   Mười hai thẻ quyết định của nhóm phát triển (giả định):  

Thẻ  Nội dung  

1  Camera chỉ đếm số người đi qua cửa, xử lí ngay trên thiết bị, không lưu hình ảnh khuôn mặt.  

2  Dùng nhận diện khuôn mặt để ghi tên từng HS vào thư viện, gửi danh sách “ít đến thư viện”  cho GV chủ nhiệm mà không thông báo trước.  

3  Dán biển ở cửa: “Khu vực có camera đếm lượt, không ghi hình khuôn mặt; thắc mắc liên hệ  câu lạc bộ Tin học.”  

4  Không công bố cách đếm và sai số; khi được hỏi, nhóm trả lời “bí mật kĩ thuật”.  

5  Thử 3 ngày, so với đếm tay: tay đếm 250 lượt, camera đếm 240 lượt (sai lệch 4%); ghi sổ  theo dõi lỗi, cử người phụ trách sửa.  

6  Camera đếm sai khiến thư viện đóng cửa sớm; nhóm trả lời “lỗi do máy, không phải do  chúng em”.  

7  Lắp camera chắc chắn, dây điện đi trong ống, không che lối thoát hiểm; hệ thống tự tắt ngoài  giờ mở cửa.  

8  Để máy chạy cả ngày đêm, dây nối tạm vắt ngang lối đi cho “đỡ tốn công”.  

